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Die Wirtschaftspriferkammer (WPK) ist eine Korperschaft des 6ffentlichen Rechts, deren Mit-
glieder alle Wirtschaftsprifer, vereidigten Buchprufer, Wirtschaftspriifungsgesellschaften und
Buchprifungsgesellschaften in Deutschland sind. Die WPK hat ihren Sitz in Berlin und ist flr
ihre Gber 21.000 Mitglieder bundesweit zustandig. Ihre gesetzlich definierten Aufgaben sind
unter www.wpk.de ausflihrlich beschrieben. Die WPK ist im Transparenzregister der Europai-
schen Kommission unter der Nummer 025461722574-14 eingetragen.

Die Zielstellung des Referentenentwurfs, die Griindung unternehmerischer Initiativen aus bur-
gerschaftlichem Engagement zu erleichtern, erscheint uns nachvollziehbar und begriRenswert.
Gleichwohl enthalt der Entwurf, soweit er Anderungen an § 53 Genossenschaftsgesetz (GenG)
und die Einfihrung eines § 53a GenG vorsieht, Ansatze, die wir mit Blick auf eine mégliche
Ausstrahlungswirkung auf den Berufsstand der Wirtschaftsprifer/vereidigten Buchprfer
(WP/VBP) als kritisch sehen.

So sieht § 53a Abs. 4 Satz 1 Nr. 2 GenG-E eine Verordnungsermachtigung des BMJV (im Ein-
vernehmen mit dem BMWi) vor, die fur die Durchfliihrung der Prifung nach § 53a GenG-E die
Einflhrung einer angemessenen Hochstgrenze fir die Vergltung des Prifungsverbandes er-
maoglicht. Eine solche Deckelung des Prifungshonorars begriindet die Gefahr, einen Prifer von
anlassbezogen zusatzlich erforderlichen Prifungshandlungen abzuhalten. Der eigenverantwort-
lich handelnde Prifer hat nach pflichtgemaRem Ermessen zu entscheiden, ob im Einzelfall zu-
satzliche Prifungshandlungen erforderlich sind, um ein sachgemafes und zutreffendes Pri-
fungsurteil abzugeben. Eine Vergltungshochstgrenze kann dazu fihren, dass der Prifer fir
derartige Prifungshandlungen nicht vergltet wird. In der Praxis kann dies unter Umstanden
dazu fuihren, dass der Prifer von diesen Prifungshandlungen absieht oder diese Handlungen
qualitativ nicht den Anspriichen gerecht werden, die allgemein an den Berufsstand der WP/vBP
gestellt werden.

Um dieser Gefahr entgegen zu wirken, sieht § 43 Abs. 1 der Berufssatzung fir WP/vBP (BS
WP/vBP) fir die Pflichtmitglieder der Wirtschaftspriiferkammer vor, bei der Vereinbarung und
Abrechnung der Vergltung fir Prifungen und Gutachten daflir zu sorgen, dass die Qualitat der
beruflichen Tatigkeit sichergestellt wird. Dies erfordert im Regelfall eine angemessene Vergu-
tung bzw. der Vereinbarung eines Pauschalhonorars eine Klausel, die eine nachtragliche Erho-
hung des urspriinglich vereinbarten Honorars ermdéglicht (§ 43 Abs. 1 Satz 2, Abs. 2 BS
WP/vBP). Uns erscheint derzeit nicht nachvollziehbar, wie im Rahmen einer Rechtsverordnung,
die eine Vergutungshdchstgrenze vorsieht, eine derartige Angemessenheit sichergestellt wer-
den soll.
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Kritisch sehen wir ebenfalls, wenn Abschlussprifungen — diesen kommen die Priifungen von
grolieren Genossenschaften nach § 53 Abs. 1 Satz 2 GenG sehr nahe — als blofe burokrati-
sche Hirde angesehen und aus diesem Grund nahezu abgeschafft werden. Soll ein WP/vBP
die wirtschaftlichen Verhaltnisse eines Unternehmens prifen, erscheint schwer nachvollziehbar,
wie er sein Prifungsurteil ohne Priifung des Jahresabschlusses sachgerecht vornehmen soll.
Wenngleich der Prifungsgegenstand im Ergebnis durch den Gesetzgeber vorgegeben wird und
fur Dritte ohne weiteres anhand des Gesetzeswortlauts nachzuvollziehen ist, droht aus unserer
Sicht eine Erwartungsliicke, wenn ein WP/vBP geordnete wirtschaftliche Verhaltnisse testiert, er
bei der Prifung allerdings nicht auf die flr ein derartiges Urteil Giblicherweise zu prifenden Un-
terlagen zurtickgreifen kann.

Wir wirden uns wiinschen, dass die vorgenannten Aspekte in die Diskussion im Rahmen die-
ses Gesetzgebungsverfahrens einfliel3en.
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An:

Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz — Referat Recht des Handelsstandes;
Handels- und Unternehmensregister; Genossenschaftsrecht; Wertpapierrecht (Il A 5)

Zur Kenntnisnahme:

Bundesministerium fir Wirtschaft und Energie — Referat Freie Berufe (VII B 3)
Bundesrechtsanwaltskammer

Bundessteuerberaterkammer

Bundesnotarkammer

Patentanwaltskammer

Bundesverband der Freien Berufe

Institut der Wirtschaftsprifer in Deutschland e. V.

Deutscher Buchpriferverband e. V.

wp.net e. V. Verband fur die mittelstdndische Wirtschaftspriifung

Deutscher Wirtschaftspriiferverein e. V.

Deutscher Genossenschafts- und Raiffeisenverband e. V.

GDW Bundesverband deutscher Wohnungs- und Immobilienunternehmen e. V.
Deutscher Industrie- und Handelskammertag e. V.

European Federation of Accountants and Auditors for SMEs
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